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Rédey Soma

Nyilvanos tudomany: A kommunikacio és a
tudomany kapcsolodasi pontjai

Bevezet6 gondolatok

Dolgozatommal arra a kommunikaciora kivanom felhivni a figyelmet, melynek segit-
ségével kozelebb kerllhet egymashoz a tudomany még mindig oly sokszor misz-
tikusnak t(ing vilaga a laikusokhoz és a tudomanyban kevésbé jartas emberekhez.

Ezt a kapcsolatot a kommunikacio, a kalénb6zd kozlésformak képesek
megteremteni a két szegmens koz6tt. Tudomanytorténeti szempontbdl az ilyenfajta
kozlési folyamatnak a hangsulya el6szor a XVII. szazad derekan, Eurdpa korai felvila-
gosult tarsadalmaiban valt kézzelfoghatéva. Erre az id8szakra tehet6 az elsé
prébalkozas annak érdekében, hogy a tudomany eredményeit szélesebb kérokben
is nyilvanossagra hozzak. 1665-ben a Francia Tudomanyos Akadémia kiadta a
Journal des Scavans elsé szamat, majd néhany hénappal késébb, még ugyan-
abban az évben a brit Royal Society megjelentette a Philosophical Transactions
(még ma is létezd folydirat) elsé kiadvanyat. A nyilvanossag felé torténd tudomanyos
kommunikacié elsé Iépéseként ilyen szempontbdl a nyomtatott sajtdé megjelenését
tekinthetjik. gy az irott szovegek, valamint a nyomtatas fejlédésével az illusztraciok
és abrak segitségével valhattak kézzelfoghatébba a korabban ismeretlen
tudomanyterdiletek.

Hasonlé kommunikacios folyamatként kell, hogy figyelembe vegylk az 1600-as
évek masik jelentds eseményét. Robert Boyle, az angol feltalalé és tudds, szem-
tantk jelenlétében végezte el kisérleteit és kérte a résztvevSket, hogy igazoljak
elképzeléseit. A modszer Ujszerl és meghatarozd volt a kor (tudds) emberei
szamara: az empirikus élményeken alapulé megfigyelések valtak dontévé a
felfedezések igazoldsanak és helyességének eldontésében. Ami a szemik el6tt
tortént, az létezett, tehat elhitték, és igazoltnak vélték azokat a tényeket.

A tudomanyos kommunikacié (melyen jelen esetben a tuddsok és a kdrnyezetiik
kozotti kapcsolatot értem) elsd [épései tehat mar a XVII. szazadban megtdrténtek; a
nyomtatott formaban megjelend folyoiratokon, tovabba a bemutatott kisérleteken
keresztll az emberek szamara lathatéva és egyben elfogadottabba valhatott koruk
tudomanyos vilaga.

Napjaink legf6bb hianyossaga a tudomany népszerdsitése terén nem a kommuni-
kacids csatornak hianyossagaban keresendd. Az Ujkor derekan sikerdlt kihasznalni
a technikai fejlettség nyujtotta lehet8ségeket (kényv-, képnyomtatas) és azokat,
mint kommunikaciés eszkdzoket a tudomany oldalan, sikeresen felhasznalni.
Napjaink lehet8ségei szintén a sajat korunk nyujtotta kihasznalatlan kommuni-
kaciés csatornakban rejlenek, ahol a média és az internet nagyobb hangsullyal
szolgéalhatna a tudomanyt.

—
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Dolgozatom elsé részében azokat a szempontokat foglalom 6ssze, melyek a
tarsadalmi kommunikacio alapvetd felfogasat jelentik. Amennyiben sikerll tiszta
képet kapnunk annak altaldnos szerepér6l és jelentéségérdl, tovabba latjuk
kilénbdz8 modjait, akkor Iéphetliink egy szinttel tovabb, ahol mar a szervezetek
(jelen esetben a tudomany és a tarsadalmi kézeg mint szervezet) kommunikaciéjarol
beszélhetlink. Horanyi Ozséb és Szekf(i Andras mellett Nyiri Kristéf elképzeléseinek
segitségével szeretnék bemutatni néhanyat az Uj médium nyujtotta lehetéségek
megfelel§ hasznalata kézdl.

Ezek utdn mar kifejezetten a tudomanyos kommunikacié lehetséges formait
kivanom targyalni, melynek kapcsan szeretnék ravilagitani a megismerési folyamat-
ra. Ezen a ponton a megismerésrél mint a nyilvanossag szamara elfogadott folya-
matrél beszélhetlink, aminek megvannak a maga korlatai is. Ezeknek a korlatoknak
a tullépése pedig veszélyeket rejthet magaban, hiszen adott esetben vissza is
lehet élni a médium nyujtotta tudomanyos ismerettel. Amennyiben a nyilvanossagot
félrevezet6 kommunikaciéval taldlkozunk, fennall a veszélye annak, hogy a
befogadd kdzeg kételkedni kezd, elveszti a hitét és bizalmat benne. Két példa révid
bemutatasan keresztiil szeretném érzékeltetni azt, hogy a tudomany befogadasa
szempontjabdl mennyire érzékenyek és félrevezethetéek vagyunk: az egyik esetben
a szakmai kdzdnség becsapasardl (Alan Sokal munkaja altal), a masik esetben
pedig a hétkéznapi laikusok (Orson Welles radidjatéka altal torténd) félrevezetésérdl
lesz szb.

Végezetlll Robert Merton tarsadalomelméleti elképzeléseit bemutatva valhat
egyértelm(ivé, hogy melyek azok az elképzelések, amelyek szerint a megfelel6
kommunikacio altal megvaldsulhat egyfajta tiszta tudomany. Ennek tikrében pedig
érdemes egy pillantast vetni napjaink elképzelésére is: John Ziman az igazi
tudomanyhoz szintén a mertoni gondolatokbdl kiindulva jut el, a helyesen és
félrevezetések nélkll hasznalt kommunikacié segitségével.

Miért a kommunikacio?

~,Kommunikacié — a latin communicare, illetve communis szavakbdl, jelentésiik:
megoszt, részesit, kdzossé tesz, kozol (a ,kommunikacid” késébb a nyugati
nyelvekben érintkezést, kdzlekedést is jelentett).” — irja definici6 szerint a
meghatarozast az MTA Magyar Virtualis Enciklopédiaja’.

Erdekes, hogy a meghatarozas a tovabbiakban gy folytatodik, hogy a kommuni-
kacié eredendéen nem mint az informacié tovabbitasara szolgald eszkdz, hanem
mint a tarsadalmi kohéziot elésegitd folyamat szerepel. Ebben az értelemben tehat
a tarsadalom az atadas-atvételben és a kozlés-kozlekedésben talélja meg lételemét.
lly médon tébb mint verbalis kapcsolatrél van sz6, a kdzos, kdzdsség és kdzlés-
kozlekedés jelentése kdzott.

' http://www.enc.hu, 6sszedllitotta Nyiri Krist6f 2004. MTA

—
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Mas kérdés, hogy mit tekintink a kommunikacié funkciéjanak. A Horanyi altal
hivatkozott Jakobson-féle modell szerint (BErRes—HoRrANYI 1999, 12) a kommu-
nikacioés folyamatban kilon funkcidként szerepel az informdlas, a meggy6zés, és
az érzelmek kifejezése. Ezen kllon funkciodk a specidlis kdzlési terepektdl fliggéen
valtozhatnak, példaul az egyhazi vagy tudomanyos kommunikacioé terén.

Egy Ujfajta megvilagitdsba kerllhet a kommunikacié definicidja, hogyha
szervezetek kommunikaciojardl beszéllink (SzexkFU Andras 1999). A meghatarozas
szerint a szervezeteken tarsadalmi intézményrendszereket értlink: vagyis a
tudomanyok, a muivészetek, az oktatds vagy az egyhaz intézményét. Ezen
intézmények sajatossagai és kilénbdz6sége miatt, az egyes kommunikacios aspek-
tusok is mind kllénbodz8ek lesznek. Ami azonban Osszekéti Sket, az a kdzds
felhasznalt eszkoztar. Valamennyi szervezet alkalmazza az emberi beszéd, az
irasbeliség, a nyomtatds és az egyéb, kildnféle sokszorositds nyujtotta lehetd-
ségeket. A kllonbség csupan a kommunikacidés technikai eszk6zok mas-mas
felhasznalasi aranya lesz.

A szervezeten belllli kommunikacio legfébb jellemzéje, hogy elsédlegesen a
szervezeti érdekek érvényesllnek. Ezek alapjan a tudomany vilagaban példaul a
tudomanyos publikacié szabalyai lesznek alapvetéen a meghatarozdak, s nem
az altalanosabb kommunikacios 6sszefliggések. A bels6 kommunikacié fontos
szempontja tovabba az archivalas. Mivel az egyes intézményrendszerekben kiemelt
mennyiségd informacié termel6dik, ezért elengedhetetlen fontossagu azokat
folyamatosan régziteni, publikalni, majd aktualizalni és Gjrapublikalni.

A szervezet kifelé iranyuldé kommunikaciojat kétfelé bonthatjuk. Kommunikalhat
egyrészt a szervezet egy masik szervezettel, melynek sajatossagai az intézmény-
rendszer szabalyrendszerét (a bels§ kommunikaciéhoz hasonléan) tukrozik.
Torténhet masrészt, egy semleges kdzeg, vagyis a lakossag felé. Ebben az esetben
a kodzlés sajatossagainak az egyénekhez, a csoportokhoz kell igazodniuk.

Ezt a gondolatmenetet tovabb folytatva, eljutunk arra a pontra, ahol a kommu-
nikacié mar 6nmaga valik intézményszerivé. llyenkor nevezzik tdmegkommunika-
cibnak, melynek a szocidlpszicholdgiai meghatarozas szerint legfébb ismérve a
lényegi kolcsondsség, vagyis hogy minden ebben résztvevé ember adoként és
vevéként is egyarant szerepel folyamatban. Ennek az elméletnek egy kissé torz
képével talalkozunk napjainkban, ahol a témegkommunikacios szerepek tartésan el
vannak osztva: az egyik oldalon az adé szerepét betdltd Ujsagirdk és misorkészitbk
allnak, a masik oldalon pedig az allandé passziv befogadok, a lakossag, vagyis a
nagykdzonség. Sajnos minimalisnak mondhatd a lakossag részérdél a folyamatban
val6 aktivabb részvétel lehetésége, csak helyenként tapasztalhatd, hogy egyszerre
szerepelhet adoként és vevéként is a nyilvanosséag.
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A tudomadnyos kozlés

A tovabbiakban kifejezetten a tudomany mint intézményrendszer kommunika-
ciéjat szeretném vizsgalni. Elsé kozelitésben a tudomanyos kommunikaciot két 8
tipusba sorolhatjuk (CSERMELY-GERGELY-KOLTA-TOTH 1999, 17-26). Az elsé kategoria-
ba tartoznak az informalis folyamatok: a tuddsok altal folytatott k6zvetlen, leiratlan
beszélgetések, a kozottlik zajlo levelezések, illetve a konferenciak szlineteiben
elhangz6 személyes szévaltasok. Egyes felmérések szerint a tudomanyos informa-
ciok kifejezetten nagy szazaléka (60-80%) cserél gazdat ezen az Gton.

A folyamatok masik f6 csoportja a formalis kommunikacio. Ezen a meghataroza-
son els@sorban a tudomanyos publikacidkat értjik, melyek a konferenciak el6ada-
sain, poszterein, folydiratok cikkein, illetve kdnyveken és egyéb kiadvanyokon
keresztll kerlilnek a nyilvanossag elé.

Felmerillhet a kérdés ezek utan, hogy mi lehet az, ami a kutatét, a kutatdi tevé-
kenységet meghatarozza? Hogyan lehet mérni ezt a fajta tevékenységet? Bizonyos
allaspontok szerint, csak akkor nevezhetiink kutaténak valakit, hogyha publikal,
vagyis az elért eredményeit formalisan is nyilvanossagra tudja hozni. Ezen szempont
alapjan azonban, kérdésessé valhat a publikacié milyensége. Hogyha ezt a tényez6t
szeretnénk megvizsgalni, akkor a legkézenfekv6bb megoldasnak az tlinhet, ha a
cikket a megjelentetd folydirat alapjan értékeljik. Ha a lap elismert, ahol a szerz6
publikal (tehat szakértSk lektoraltak), akkor értékesebb lehet a dolgozat, igy az elért
eredmény is. llyen szempontok miatt lehet érdekes az, ahogyan egy kutatoi publika-
cié mindségét meghatarozzak.

A tudomanyos publikaciok mérése az egyik legkézenfekvébb maddja lehet
maganak a tudomanyos tevékenység mérésének. Ezzel a szakterllettel foglalkozik
Eugene Garfield, az Institute for Scientific Information (ISI), Philadelphia, USA
(Ujabban Thomson Scientific) alapitéja és tiszteletbeli elndke®, aki a tudomany
mérésére bizonyos mennyiségi mutatdk bevezetését kezdeményezte. Garfield a
gyakorlati tudomanymetriai vizsgélatok szamara is alkalmazhaté, szabvanyositott
hivatkozasi és publikalasi id6ablakok segitségével, egymassal 6sszemérhetd
folyoiratjellemz6ket dolgozott ki (VINKLER 2003, 1604). A képlet ugyan kissé
absztraktnak tinhet, tény azonban, hogy napjainkra elfogadhaté ,hatastényez6nek”
(impact factor) bizonyul, melyet 1972-6ta rendszeresen kdzzétesznek a Science
Citation Index kiadvanyaiban.

2 http://thomson.com/scientific/scientific.jsp
® http://www.garfield.library.upenn.edu Internetes honlap informaciéi alapjan.

—
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1. képlet. A folydiratok nemzetk6zi hatasat méré Garfield-tényezé (hatastényezd)

y: hivatkozasi év

t: publikacios id6tartam (2 év)

Cy: az illetd folydirat t-id8szakban publikalt cikkei altal y-évben kapott idézetek
szama

Pt: a t-id6szakban megjelent cikkek szama

A Garfield-tényez6 segitségével lehetdség nyilik tovabbi hatas-tényezdk
kiszamitasara is, mint példaul a publikacids stratégia (PS), illetve a relativ publikacios
stratégia (RPS) kiszamitasara.

2. képlet. Publikacios Stratégia, Relativ Publikacids Stratégia

P

;GH PS

PS= RPS=
P

GFm

P: cikkek szama
GFi: az i-edik cikket megjelentetd folydirat Garfield-tényezdéje (impact factora)
GFm: viszonyitasi alap, pl. a megfelel6 szakter(let folyéiratainak atlagos GF-adata

Jéllehet a Garfield-tényez6nek megvannak a maga hidnyossagai és gyengéi
(szakterUleti fliggés, csak a folyoiratoknak egy kivalasztott korére terjed ki az adatok
kozlése), mindenesetre ezek a mérészamok egyfajta kdzmegegyezést jelentenek az
egyes szakmai kérOk szamara, melynek alapjan ésszehasonlithatéva valhat egy-egy
kutatd, kutatdcsoport, illetve orszag tudomanyos teljesitménye. (Bar minden kutato-
nak szive-joga, hogy sajat maga, és sajat mércéje szerint itélie meg a kilénb6z6
folyéiratok fajsulyat, ezt a tényez6t mégis egyre szélesebb kérékben preferaljak.)
(VINKLER 2001.)
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A tudomdnyos kommunikdcié formadi

A tudomanyos megismerés

Az eddigiekben kifejezetten az informaciot ado oldalardl vizsgaltuk a kommunika-
ciés folyamatot. A tovabbiakban azt vizsgalom (CsermELY 1999, 26-39), hogy a befo-
gado részérdl miféle nehézségek, illetve tényezdk jdhetnek széba.

Csermely szerint a tudomany megismerése a valésag megismerésének lehet az
egyik médja. 4 f6 megismerési modszert kilénbdztet meg: a kéznapi, a miivészi, a
tudomanyos és a vallasi megkozelités alapjan. Alapvetéen az kllénbozteti meg
az utobbi harom modszert a kdznapitdl, hogy mig az kissé fellletes, altalanos
folyamatként ismert, addig a tobbi egyfajta sajatos megismerésre iranyuldé modszer.

A kérdés a tovabbiakban az lehet, hogy mi az, ami megkllénbozteti: egyrészt
(@) a tudomanyos megismerést a mUivészi megismeréstél? A legfébb kiilénbség
ebbdl a szempontbdl az, hogy egy m(ivészi alkotas (szobor, festmény, irodalmi vagy
zenemd) értéke abban rejlik, hogy maga az alkotas egyedi és megismételhetetlen.
A befogadoéra gyakorolt hatasa pedig alapvetéen személyfliggd: tébb tényez§ is
befolyasolhatja a nézé (olvasé vagy hallgatd) személyét, hogy éppen, adott pillanat-
ban hogyan vélekedik rola.

Ezzel szemben, a tudomanyos megismerés legfébb ismérve, hogy az egyedi
jelenség, amit tapasztalunk, az csupan egyetlen kiragadott példa a természetbdl,
illetve az &ltalanossagbdl. Egy tudomanyos kisérlet alapvetd feltétele, hogy a
kérnyezetétdl fuggetlendl, gyakorlatilag szamtalanszor Ujra megismételhet6nek
kell lennie. A befogadd részérdl pedig az objektivitds a legfontosabb, az el6z6
felfogassal szemben, a szubjektum visszaszoritasa volna a lényeges. A szubjektum
kérdése azonban mégis érdekes lehet a tudomanyos megismerés folyamatéaban is.
Szubjektum nélkil ugyanis maga a felfedezd sem lenne képes felismerni az Ujat, az
oda nem ill6t a kisérletei soran. K6zos vonasként emlithetjlik tehat a tudomany és a
mUivészet kdzobtt, hogy a kreativ szubjektum, az intuicio és a medfigyelések mind
fontos szerepet jatszanak az alkotoi-felfedezéi folyamatban.

Vizsgaljuk meg ezek utan, hogy milyen alapvetd kilénbségek fedezheték fel a
tudomanyos megismerés és a vallasi megismerés kozott. Ezen kérdés vizsgdlata
soran azt kell, hogy észrevegylk, hogy az egyhazi megismerési folyamat elsésorban
a tekintélyelviiségen alapszik. A vallasi kérdéseket befogadd kozdsség a kijelen-
téseket kérddjel nélklil kell, hogy elfogadja. A tudomanyos tételek (akar paradigmak)
azonban megkérddjelezhetdk, sét, akar elvethetbk az Uj ismeretek fényében. Talan
ezekbdl az elbfeltételezésekbdl kodvetkezik, hogy mig a tudomanyos megismerés
bizonyos fokig analitikusnak tekinthetd: keresi az okat, értelmezni kivanja a nem
vart (csodalatosnak tind) jelenségeket, addig a vallasi befogadasi folyamatokat az
érzelmi-mordlis hozzaallas jellemzi, mely nem zarja ki a misztikus, csodalatos dolgok
elfogadasat sem.

Mindkét esetben kbzds vonasnak tekintheté azonban az embercentrikussag:
mind a tudomany, mind a vallds alapvetéen az ember jobb boldogulasat kivanja
segiteni.
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Ezen Osszehasonlitdsok alapjan felsorolhatjuk a tudomanyos megismerés leegy-
szerUsitett, idealis allapotra jellemz6 legf6bb tényezdit:

- &ltalanosithatésag,

- megismételhetbség,

- bizonyithatésag,

- ellentmondas-mentesség,
- analitikussag (logikussag),
- Ujdonség, fontossag.

Visszatérve a kommunikaciés kapcsolatokra, e tényezdék kdziil a mi szempontunk
szerint az altalanosithatésag volna a legfontosabb: minél altalanosabban irhato le
egy megdfigyelés, annal egyszerlbb leirni. Egy tudomanyos felfedezés jelentéségét
(a kiemelkedd Garfield-tényez6 mellett) az is remekUll meghatarozza, hogy mennyire
tudjuk érthetéen elmondani a lényegét. Erthetéen, vagyis a témahoz nem értd, laikus
nyilvanossag szamara is befogadhaté modon.

Megmaradva a kozlési folyamat befogadd oldalanal, a legfontosabb kdvetkez-
ménye a folyamatnak, hogy annak eredményeképpen tudas keletkezik. Ennek létre-
jotte kétféleképpen valdsulhat meg. Az induktiv felfogas szerint az alany szorgosan
gyUjtdgeti az informacidkat és (mivel aktivan vesz részt a folyamatban) felismeri a
kozottik 1évé kapcsolatot. Az induktiv folyamat menete tehat: a megfigyelések
alapjan hipotézisek feldllitasa, igy elméletek szllethetnek beldlik, ami elvezethet a
végso allapotba: a tudas megszerzéséhez.

A deduktiv értelmezés szerint, az elme eszmékben gondolkodik és nem az infor-
macidkban. Amennyiben Uj hatasok érnek bennlinket, akkor ezekbe a dolgokba mar
mi vetitjlik bele az informacioétartalmat, aminek végeredményeképp tudas szilethet.
(Ezen elméleten alapulnak a Rorsach-tesztek is.)

A kozlési folyamatok korlatai — Hit a tudomanyban

Az eddigiek alapjan megismertik a kommunikacidés folyamat szerepét: annak
fontossagat (melynek segitségével hit, bizalom és tudas keletkezhet) a tarsadalmi
kbézegben. Az informaciéval (mint tudomanyos tudassal) rendelkezék azonban igen
kénnyen el8 tudnak idézni olyan helyzeteket, melyekben a k6z6nség (akar szakmai,
akar laikus) nem tudja eldénteni, hogy kételkedjen, vagyis kell§ dvatossaggal és
kritikaval kozelitse az Uj tényeket, vagy feltételek nélkll elfogadja azokat? Lényeges
kérdés lehet ez, hiszen hosszu tadvon alapvetéen befolyasolhatja a tudomanyhoz
valé hozzaallasunkat. Hogyha egyszer csaldédunk az altalunk megbizhatonak vélt
forrasban: kiderll, hogy tévesen tajékoztatott (sét, szandékosan félre is vezetett)
benninket, akkor jogosan inoghat meg benniink a késébbiekben az adott témaba
vetett bizalmunk. Két példat szeretnék bemutatni az alabbiakban arra vonatkozéan,
mennyire kdnnyen el8allhat az a helyzet, ahol bizonyos szempontbdl visszaélés
tortént a nyilvanossaggal.

45



bev_5_RS.

46

gxd 2006.05.25. 17:34 Page 46 $

Nyilvanos tudomany: A kommunikacié és a tudomany kapcsolédasi pontjai

A ,,Sokal-incidens”

Ebben a torténetben a szakmai k6zbnség megtévesztésérdl volt sz6. Dolgoza-
tomban nem kivanom feltérképezni az ligy kapcsan kirobbant vitasorozatot (mely
els6 mozzanata volt a napjainkban is tarté ,tudomanyok haborujanak™), csupan
azokat a tényeket szeretném felvazolni, melyek kiléndsen érdekesek lehetnek a
tudomanyos kdzlés folyamata szempontjabol.

Alan Sokal, a New York-i egyetem fizikus professzora, 1996-ban megjelentetett egy
cikket ,A hatarok attdrése: arccal a kvantumgravitacié transzformativ hermeneutika-
ja felé”™ cimmel. A cikk érdekessége, hogy elejétél a végéig egy kitalalt koholmany,
mely Alan Sokal intellektualis tréfaja volt. Sokal ,jatéka” olyannyira jél sikerllt, hogy
a szakmai kodzonséget, el6szor a Social Text cim( vezetd kulturalis folydirat
szerkeszt8it az els6 pillanatban atejtette. Az amerikai Duke University altal kiadott
folydirat minden tovabbi nélkil lekdzdlte Sokal munkajat (a ,tréfa” sulyat tovabb
fokozza, hogy igen neves professzorok® altal alapitott és szerkesztett sajtordl volt
sz0). Miutan a tanulmany megjelent, Sokal elkészitette az dnleleplezd irasat is, am
ennek koézlését mar nem vallalta a neves folydirat’. A vita ekkor robbant ki és tébb
neves napilapban is cimlapra kerllt a pimasz beugratas®. A tudomanyos folydirat
szerkeszt8in tul, tehat a szakmai (els@sorban tudomanyszociolégus) kérdk szerep-
IGivel is sikerdlt elhitetni allitdsait. Alan Sokal az 1997-ben megjelent kényvében®
részletesen leirja a tréfajanak koérllményeit: elmondasa szerint, a f6 célja az volt,
hogy leleplezze azokat az altala ,al-tudomanyosnak” vélt irasokat, melyekben oly
gyakran fellletesen és hozzd nem értve hivatkoznak a tudomanyokra. Kritizalja
tobbek kozott olyan neves filozéfusok tudomannyal kapcsolatos tanulmanyait, mint
Jacques Lacan, Jacques Derrida vagy Bruno Latour. Sokal — llitdsa szerint — nem
tett mast, csak hasonldéan az emlitett szerzék irdsaihoz misztifikalt, szandékosan
homalyos nyelvezetet hasznalt, melyben a fogalmak helytelen hasznalataval zavarta
meg a gondolkodasmenetet. A parddia tartalmi része alapvetden hiteles volt, minden
idézett szovegrész valds, tényleges allitasokat tartalmazott, Sokal csak valogatta és
Osszerakta azokat.

A szerzd ezzel a munkajaval alapvet8en kérddjelezte meg a tudomanyos tudas
statuszat, mellyel Ujabb hadmdveletet inditott a ,kulturalis habordk™* terén.
A torténet hazankban is sok port felkavart a természet- és tarsadalomtuddsok
korében'", élénk vitara sarkallva ezzel a két tudomanyterllet képviseldit.

* Science Wars — bévebben az Interneten: http://members.tripod.com/ScienceWars/, valamint:
http://hps.elte.hu/~gk/Sokal/Sokal.html oldalak link gydjteményei szolgalhatnak informaciéval.

® A cikk eredeti cime: ,Transgressing the Boundaries: Towards a Transformative Hermeneutics of
Quantum Gravity”, mely olvashaté az Interneten.
(http://www.physics.nyu.edu/faculty/sokal/transgress_v2/transgress_v2_singlefile.html),
tovabba magyar forditasban: SokaL — BRICMONT 2000.

® Tobbek kozott Stanley Fish, a Duke Egyetem angol irodalom professzora; Andrew Ross, baloldali
amerikanista.

" A leleplezd cikket a Lingua Franca nevd folyéiratban publikalta, az eredeti, teljes széveg megtalalhatd
a http://www.physics.nyu.edu/faculty/sokal/lingua_franca_v4/lingua_franca_v4.html honlapon.

® Tobbek kozott a The New York Times, a Wall Street Journal, a Los Angeles Times és hazankban a
Népszabadsag hasabjain foglalkoztak az esettel.

® Magyarul megjelent: SokAL — BRICMONT 2000.

© A problémat el6szor C. P. Snow vetette fel 1963-ban megjelent konyvében (Snow Charles P 1963).

" Tobbek kdzott Fehér Marta, Bencze Gyula és Kovacs Andras Balint értelmezi az eset hatasait a Magyar
Tudomany, illetve a 2000 hasabjain. In. MT 1997/7, MT 1998/12, MT 1999/4, 2000 1998/2.
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A tréfa hatasa kettés lehet. Egyrészt sikeriilt bebizonyitania, hogy bizonyos szak-
folyoiratok ugy is lekdzolhetnek cikkeket, hogy szakmai ellenérzéslk ellenére, a
téma valodi tartalmahoz a szerkeszt6k igazabdl mégsem értenek. Ennek egy kissé
sulyosabb kdévetkezményeként pedig, megvaltozhat az olvasékdzdnség hozzaallasa
a tudomanyos forrasokhoz. Hogyan forduljunk ezutan a tobbi, altalunk hitelesnek
vélt, szakért6kkel lektoralt tudomanyos munkahoz? Eléfordulhat-e, hogy szamos,
ehhez hasonl6 cikkel talalkoztunk kutatdsaink soran, melyek tartalmat megkérdd-
jelezhetetlennek Vvéltik (akar egy magas ,Garfield-mutatéval” hitelesitve), viszont
annak tartalmi része mégis hagyhat kivanni valét maga utan? Sajnos az eset utan
ezek a lehet8ségek sincsenek kizarva. Annak ellenére, hogy a Social Text
szerkeszt6i mindent megtettek valaszcikkeikben hibajuk helyrehozasa érdekében, a
koévetkezményeken mar nem tudtak valtoztatni.

A masik hatdsat mélyebb sikon kell, hogy értelmezzik. Bizonyos felfogasok
szerint” a Sokal-incidens a természet- és tarsadalomtudomanyok kozétti feszult-
ségre iranyitja a figyelmet, ahol részben a bizalmi elv megtérése miatt a tudomany
(elsésorban a természettudomany) tarsadalmi szerepe (és ezaltal az emberekben
kialakult tudomanykép) megvaltozéban van. Kozvetett médon tlkrozi tehat az
Ujonnan megjelend, Un. posztakadémikus tudomany létrejottét, melyben az allami
szerepvallalas hattérbe vonul, az akadémiai tudomany helyett pedig a tudésok
csoportokba szervezddve, maguk déntenek a finanszirozasi és stratégiai feladatok
megoldasardl.

Orson Welles tréfaja

Ez a torténet sokkal kevésbé szakmai, de nem kevésbé tanulsagos, mint az el6z6.
A kisebb mértékben intellektualis, annal inkabb kbzéleti tréfa alanyai ezuttal a tudo-
sok és szakemberek csoportja helyett, a harmincas évek Amerikajanak laikus radio-
hallgatoi voltak.

1938. oktodber 30-an este nyolctdl az amerikai CBS radidadd H. G. Wells Vilagok
Harca cim( tudomanyos-fantasztikus regényének radidjaték valtozatat tlizte
mUsorara. Az akkoriban még kevésbé ismert Orson Welles, a darab rendezdje és
szerepldje, azzal az otlettel allt eld, hogy az egyszer( elmesélés helyett, inkabb
élményszerlbben adjak el§ a torténetet.

Hirtelen megszakitva a hagyomanyos adasmenetet, (al)hirként olvasta be a
mUsorvezet§ a marslakék foldi invaziojat.

»Ez a legborzalmasabb dolog, aminek valaha is tantja voltam! Egy pillanat! Valaki
maszik ki a hengerbdl. Valaki vagy valami. A fekete lyukbdl két ragyogé korongot
latok kikémlelni. Talan szemek? Lehet, hogy egy arc. Ez... ez leirhatatlan: luktetd
ajkairdl nyal csdpodg...” — hangzottak az els6 mondatok az eseményrdl egy helyszi-
nen tartézkodé riportertdl.

A katasztréfat é16 tudositasokkal kdzvetitve tette hitelesebbé: rendéroket, helyszi-
nen tartozkodo lakosokat, valamint tudomanyos professzorokat, csillagaszokat is
megszolaltatott. A szereplSk (akiket természetesen remek szinészek jatszottak, egy
helyszinrdl tudositod professzor szerepében maga Welles volt) teljes atéléssel adtak
hangot a vilagvégi hangulatrél.™

2 Féként: FEHER 1997.
'S SCHUBERT 2005. alapjan.
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A hatas természetesen nem maradt el. Mar az adas kdzben hallgatok szazai
telefonaltak, st késébb a helyi (New York és kornyéki) lakossag nagy része maga
is panikba esve menekdlt, illetve probalt felkészullni a foldonkiviliek megszallasara.
(A botrany utani Ujsagcikkek beszamoltak réla, hogy tdbb helyen kérilbarikadoztak
magukat a lakosok, és puskakkal a keziikben vartak a marslakokat™.)

Felmerllhet bennlink a tréfa sikerének titka, miként ejthetett ilyen nagyszamu
aldozatot ez az artatlannak t(iné radiéjaték? A média és az akkori kommunikacios
csatorndk hitelessége megkérddjelezhetetlennek szamitott a lakossag koérében.
Mivel senkinek nem volt hasonlé jellegli (visszaélésekkel kapcsolatos) éiménye a
hirforrast illetéen, természetesen mindenki (a lakossag nagy szazaléka) feltétel
nélkil fogadta a hallott eseményeket. A toérténethez hozzatartozik, hogy a kor
embere szamara a radidhallgatas a maihoz képes mas, ,komolyabb” eseménynek
szamitott, tarsas eseményként Ultek a készlilék elStt egy-egy misor soran.

Az azoéta eltelt majd' hetven év 6ta a lakossag megtanulhatott hozzaszokni az
ehhez hasonld, média keltette tréfakhoz. Szamos akar képi vagy széveg és hang-
anyaggal megerGsitett al-dokumentummal talalkozhattunk azéta®™, melyek alapos
gyanut kelthetnek benniink arra vonatkozoéan, hogy évatosan kozelitsink minden-
féle csodalatosnak és fantasztikusnak tné felfedezéshez vagy Ujdonsaghoz.

A fent emlitett esetek példaként szolgaltak arra vonatkozdan, hogy legyen szé akar
a laikus nyilvAnossagrol, akar a szakmai k6zdnségrél, a kommunikaciés csatornak
(mint relevans hirérték és informacidhordozé kbzegek) bizonyos eszkdzokkel
képesek befolyasolni és manipulalni a befogadot. A kdvetkezmények pedig, adott
esetben sllyosabbd is valhatnak a vartakndl: az adott terlileten az informaciét
befogadd kodzeg hite és bizalma is meginoghat. A tudomany esetében kiléndsképp
érzékeny lehet a nyilvAnossag ezekre a csatornakra, hiszen minden tudasunk,
ami errdl a terlletrél van, a fentebb emlitett csatornakon keresztil érkezhet hozzank.
A tovabbiakban azt szeretném vizsgalni, hogy hogyan, milyen esetben térténhet
meg és jOhet létre egy idedlis allapot, melyben tiszta tudomanyrol és tarsadalmi
rendrél beszélhetlink a modern vilagban.

A tudomanyradl alkotott kép

Merton tarsadalomelmélete

Robert K. Merton, 2003-ban elhunyt szociolégus, halalaig az amerikai Columbia
Egyetem professzora, az 1949-ben megjelent Tarsadalomelméleti es tarsadalmi
struktira cim( koényvével fektette le a tudomanyszociolégia alapjait. Atfogo

* Tébb internetes forum is foglalkozik az eseménnyel, tdbbek kozott a
http://www.museumofhoaxes.com/war_worlds.html oldalon taldlunk érdekes értelmezéseket.

> Ajanlom a témahoz kapcsolédo, legjobban sikerdlt ,al-dokumentumfilmes” munkakat: SikLosI 1993
vagy Kocsis 1997.
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munkajaban (MerToN 2002) részletesen foglalkozik a tudomany tarsadalmi hata-
saival (Tudomany és tarsadalmi rend c. fejezet), melynek alaposabb vizsgalataval
ralatasunk lehet a két terlilet kapcsolatat jelent§ tényezdkre.

Munkajaban Merton kifejti, hogy létezik egy, az intézményektdl fuggetlen, 6nalld
tudomany, melynek 6 funkcidja a tarsadalomra kifejtett pozitiv (kényelmi névekedést
szolgal6) hatas. Ebbdl a szempontbdl a tudds felel6sségi kdrébe tartozik a felfede-
zéseinek felhasznalasi teriilete, vagyis, hogy milyen kdzegben kerll felhasznélasra a
felfedezése. Ellenkez8 esetben, bizonyos technoldgiai termékek iranti ellenszenv
kénnyen alakulhat at, és vetllhet r4 a tudomanyra is. Merton példaképp emliti
a vilaghaborukban felhasznalt artalmas géazok alkalmazasat, melynek az lett a
tarsadalmi kdvetkezménye, hogy a lakossag bizonyos szempontbdl a kémia
tudomanyat tette feleléssé a kdvetkezményekért. Hangsulyozza tovabba, hogy a
tudomanyos kutatds semmilyen koérilmények kozoétt nem zajlik tarsadalmilag
legures térben. Csak abban az esetben beszélhetink tiszta tudomanyrél, ha
vildgosan latjuk a tudomany ilyen jellegd, tarsadalmi hatésait is. Alapvetéen viszont
nem szabad, hogy a nyilvanossag hite meginogjon a tudomanyt illetéen, hiszen,
ahogyan egy j6 fa sem hozhat rossz gyimélcsét, Ugy hosszd tdvon a tudomany
tarsadalomra kifejtett hatasai sem lehetnek feltétlen kartékonyak.

A tovabbiakban Merton a tudomany és a tarsadalmi rend kapcsolatardél értekezik
(Uo. 630). Ertelmezése szerint a modern tudds megnyilvanulasa érthetetlen a kor
embere (1940-es évek) szamara, és ahelyett, hogy a laikusok hinnének a
tudomanyban, inkabb gyanakvéak maradnak. Mas kérdés viszont, hogy a total-
itarius dikta-tirdk szészoldinak megnyilvanulasaiban, a fajelmélet példaul
ugyanolyan sullyal
szerepelt, mint mas tudomanyos elméletek. S6t, a tudomanyt akar, mint sajat
politikdjuk propagandajanak eszkdzét hasznalték fel az érdekeik megvaldsitasara.
Ezek a politikai rendszerek abszolit mértékben terjesztették ki ellenérzésiiket a
nem politikai intézmények felett, igy kerllt sor a tudomany kézpontositasara is
a tudomanyos kutatasok kiterjesztése helyett. llyen szempontbdl az elmult harom
évszazadban a tudomany presztizse igen valtozd volt. Merton Adllitdsa szerint
a tudomannyal szembeni tarsadalmi ellenségeskedés gyokerei harom 6 csoport
koré gylijthetéek. A) Amikor a politikai hatalom nincs tekintettel a tudomanyos tudas
alkalmazasanak tarsadalmi hatasaira. B) Amennyiben a tudds szkeptikusan
viselkedik mas intézmények alapértékeivel szemben. C) Korlatozzak a tudos
Onallésagat. Elképzelése szerint e feltételek hianydban nem képes megvaldsulni
a tarsadalmi rend.

Merton a tovabbiakban a tudomany és a demokratikus tarsadalmi struktira
kapcsolatat vizsgélja. A modern (XVII. szazadtol szamitott) tudomany jellemzdgje a
természettuddsok elismertsége, mely nagymértékben volt kdszdnhetd az elért
eredmények hasznossaganak és a tarsadalomban toérténd hasznositdsanak.
Kordbban a tudomanyos vizsgaldodas kevésbé szamitott értéknek, annak
megszlletése csak a tudomany fliggetlenedésével térténhetett meg. A modern kor
felfogasa szerint a tudomanynak tobb jelentése létezik. Ertelmezhetd (1) egyfajta
modszerként, mely a tudas megszerzésére szolgal, vagy (2) felhalmozott
tudasanyagként, esetleg (3) kulturalis értékek és szokasok csoportjaként,
de értelmezhetjlik (4) az el6bbiek barmely kombinacidjaként. A tudomany célja
azonban csak egy lehet: az igazolt tudas bdvitése. Ezt a célt, vagyis a tudomany
ethoszat az alabbi négy tényezén keresztul érhetjiik el, érthetjik meg:

—
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Univerzalizmus

Egy eredeti, 1938-as értelmezése szerint a tudomany teljesen fliggetlen az
orszaghataroktdél, faji hovatartozasoktél és a hitvallasoktél. Merton annyiban vezeti
tovabb ennek fogalomkorét, hogy hozzateszi az objektivitds meglétét, vagyis a
tudomany személytelenségét. Egyedill ez az objektivitas tudna garantalni a
tudomanyos kutatashoz vald szabad hozzaférést.

Kommunizmus

Ebben az értelemben a tudomanyos eredmények a tarsadalmi egyUttmiikodések
sikereként szllethetnek meg. Az igy elért eredmények pedig kdézds drokséget kell,
hogy alkossanak, melyben csak igen korlatozott lehet az egyéni alkotdi részesedés.
Az elismerés intézményes, ennek megfeleléen a tulajdonjogok minimalisak. Az ered-
mények alapjan az elkészitett termék kdztulajdont alkot. (Azok a kutatdsok, melyek
soran a tudomanyos felfedezések rejtve, titokban maradnak, alapvetéen ellentétesek
ezzel a szemponttal.)

Partatlansag

Merton szerint, ezdltal valhat a tudomany nyilvanossa és ellendrizhetévé, egyuttal
elérhetd lesz a csalas lehet8ségének kizarasa is.

Szervezett szkepticizmus

Allitasa szerint ,a tudomanyos kutatdé nem tiszteli a szent és a profan kozotti
szakadékot” (MERTON 2002, 644), vagyis a tudomanyos professzor olyan ember kell,
hogy legyen, aki mas véleményen van. Ez pedig jelenthet akar vallasi, politikai vagy
gazdasagi ellendllast. Mas kérdés, hogy ezzel a viselkedésével veszélyeztetheti az
adott hatalommegosztast.

Ziman ,,valédi tudomadnya™

Az el6z8ekben Osszefoglaltuk, hogy melyek voltak Robert Merton elképzelései
a klasszikus tudomanyelméletrél, mely, ha Ugy tetszik, egy idealis allapotot vazolt fel,
tudomanyelméleti elképzelése alapjan. A tovabbiakban John Ziman'™ gondolatait
szeretném bemutatni, kilondsképpen a kommunikaciérol vallott allaspontjat,”
melyben erésen tamaszkodik a Merton-féle elképzelésekre.

'* John ZimaN (1925-2005) 1964-t6l az angliai Bristol Egyetem elméleti fizikai tanszék professzora,
késébb itt folytatta tudomanyfilozdfiai kutatasait, kiilénos tekintettel a tudomany tarsadalmi hatasaira.
1976 és 1990 kozott a brit Tudomany és Tarsadalom Tanacsanak (Council for Science and Society)
elndke.

7 Community and communication. In Ziman 2000.
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Ziman azzal a merész dllitdssal kezdi tanulmanyat, hogy szerinte az egyetlen
dolog, ami megkllénboézteti a tudomany intézményét a tébbi hasonlé tarsadalmi
intézménytdl (vallds, jog, bolcsészet vagy mlivészet), hogy tudast kifejezetten csak
a tudomany termel. A kérdés csupan az marad, hogy a tébb formaban létezé tudas,
vajon mitdl lesz tudomanyos? Tovabba, hogyha tudomanyos, akkor mennyire
hihetiink benne. Elképzelése szerint azt a hatarvonalat a legnehezebb meghuzni,
mely megkllonbdzteti a tudomanyos és nem tudomanyos tudast.

Alapvetd fontossagu, hogy a laikus ember bizalma két szinten is megteremtddjén a
tudomany terén: egyrészt a tudésba, mint emberbe vetett hit szintjén, masrészt pedig
a tuddsok csoportjgba (mint intézménybe) vetett hit szintjén, mely a tudomanyos
tudast ,termeli”. Ez az elképzelés adhat okot a tudomany tarsadalmi vonatkozasu,
tehat szociologiai, pszicholdgiai és filozéfiai megkdzelitésben torténd elemzésére.

Ziman kiegésziti a Merton-féle kommunista szemléletet annyiban, hogy a kutaté
koteles eredményeit kézzétenni, azokat a teljesség igényével publikalni. Ahhoz,
hogy a publikalt tények tartalmi szinten megfelel6képpen hitelesek és megbizhatéak
legyenek, az aldbbi harom tényezét kell tartalmaznia a publikacionak (az idealis,
empirikus tény harom faktora):

-A’ esemeény tortént,
,B” helyszinen,
,C” idépontban.

Ezen tényez6k megléte mellett valhat az olvasébol szemtand, aki hiteles képet
kaphat a tudomanyos tényekrél. Az esemény dokumentaldsahoz hozzatartozhat
egyéb, vizualisan kiegészit6 eszkdz; foto, illusztracid, mely tovabb ndveli a leirt
tények hitelességét.

Ziman arra probal valaszt talalni munkajaban, hogy miképpen valhat az egyéni
megfigyelés kdzOsségi eredménnyé, és szllethet a szubjektivbdl kdzdsségi tudas.
Ennek a folyamatnak a sikeressége a tovabbiakban bemutatott tényez6kén mulhat.

Mennyiségi eredmények

Az els6 fontos szempont az, hogy siker(ljon a tuddsnak az egyedi megdfigyelésbdl
és kisérletbdl altalanositania. Ahhoz, hogy ezt az allitasat (altalanositasat) igazolni
tudja, szlkséges a kisérlet Ujra elvégezhet8sége, vagyis, hogy nagyobb darabszam
képes legyen reprodukalni az eredményeket.

Kénnyebbek a lehet8ségek azon tudomanyos kisérletek terén, ahol az ered-
ményeket mérési folyamatok soran kapjuk. Ebben az esetben Ujabb mérések
szlkségesek a megfelel6 mennyiségl numerikus adathalmaz produkalasahoz.
Az Osszehasonlitdsok miatt rendkivil fontos, hogy ezek a kisérleti folyamatok
(mérési sorozatok) szabvanyositva legyenek. A fizikai tudomanyagak képviseldi
szerint a tudomanyos megfigyelés nem mas, mint mérések sorozata, mely azért
szlikséges, hogy felirhaté legyen a folyamatra egy Tailor-sor, és ezaltal bizonyithato
legyen a tdmegek szamara az eredmények hitelessége.

A tudomanyos medfigyelések (s ennek kovetkeztében a tudomanyos tudas
megszlletéséhez) azonban tdbb szempontra, tényezére is figyelemmel kell lenniink.

—
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Szabvanyositas

Az el6z6 szempontunkndl mar emlitettik ezt a tényez6t. A gyakorlat azt mutatja,
hogy a természettudomanyok szinte valamennyi teriiletén (tdbbek kozott fizika,
kémia, geolodgia, bioldgia) kiterjesztve, meggy6z6 eredményeket produkalnak
a kutaték a standardizalas figyelembevételével. Ezekre a tudomanyterlletekre
jellemzé, hogy alapvetéen mérheté jellegzetességekkel rendelkeznek. Ezzel
szemben sok teriileten nincsenek meg ezek a mérhet$ felilletek. igy példaul az
emberi tudomanyok, az emberi viselkedés vagy a gazdasagi elemzések soran
a pénzugyi aktivitds mérésére nehéz, vagy egyaltalan nem is lehet szabvanyokat
alkalmazni. Ezen tarsadalmi és személyes faktorok egyénektdl figgéen valtozdak,
ezeért 6sszehasonlitasuk nehézkes.

Eszk6zOk

Valamennyi tudomanyos megfigyeléshez, felfedezéshez szikséges valamilyen
eszkdz, melynek kimenetén keresztiil objektiv eredmények, tehat tudomanyosan
értékelhetd tények szilethetnek. Az eszkdzzel végzett megfigyelési folyamatok
Iényege, hogy legyen megszabaditva a teoretikus és szubjektiv elemektdl terhes
kérnyezetétdl. Egy miszer csak egy dolgot mérjen egyszerre. A megsziletett mérési
eredmények kozott pedig csak a gyakorlott szem veheti észre az eltérét, az tjdon-
sagot. A j6 tudds tehat nem egy artatlan gyermek szemével nézi a vilagot, hanem
mar varja, keresi az eltéréseket, a kirivd eseteket.

Bizalom

Ziman felfogasa szerint két szinten is szllkséges a bizalmi tényezé megléte.
Szikséges egyrészt tudds-tudos kozott. Képtelenség ugyanis, hogy egy kutatd
egymaga végezzen el minden kisérletet, és egymaga taldlja ki az 6sszes elméletet a
kutatasaihoz. Eppen ezért szilkséges, hogy egy tudoés, mint a tudos-kozosségnek a
tagja, alapvetéen megbizzon a kdzosség kozds tudasaban és annak cseréjében.

A maésik szint pedig a hétkdznapi élet szereplSi és a tudomanyos képviselSk
kozotti tertileten kell, hogy megsziilessen. Ezt a bizalmat a hétkdznapi ember
szamara egy fliggetlen szemtanu (vagy akar tébb, kollektiv tanuk) teremtheti meg,
aki hitelesen reprezentdlja a kisérletet.

A bizalom tehat egyre fontosabb tényezd a tudomany tarsadalmi vonatkozasaban.
A tudéds hitelességén és sikerén tul, a j6 hirnevét is tikrdzi, hogy mennyire bizalom-
keltd az illetd. A szavahihet6ség és az &szinteség azok a tényezdk, melyek a sajat
nyilvanossaga szempontjabdl is donté befolyassal birnak.

Igazolhatésag

A csalas, a tudomanyos tényekkel valo visszaélés lehetésége sajnos mindig fenn-
all. lgaz, hogy a tudosok kozétti bizalom altalaban igen magas, de ez nem
altalanosithatd kifelé, a nyilvanossag felé. Sajnos a tudomany terén is érezteti
hatasat az erds versenyszellem. Oftt, ahol a kutatd kivaltképp abban motivalt, hogy
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minél hamarabb Uj eredményeket érjen el, és minél tdébbet publikaljon a szakmai
eléremenetel céljabdl. llyen esetekben kdénnyen el6fordulhat az eredmények
meghamisitasa (dleredmények prezentalasa).

Annak érdekében, hogy a beszamolt tények elfogadhatdak legyenek, a kisérletnek
(@ korédbban emlitett szempontunk alapjan) Ujra elvégezhetének, megismétel-
hetének kell lennie. Ha nem sikerll ugyanazzal az eredménnyel véghezvinni,
a tudos hitelét vesztheti. Ez pedig nem is annyira kézenfekvé és egyszeri feladat.
A valtozd tényez6k sokasaga (kdrnyezeti adottsagok, a megfigyelés alanyanak
valtozasai stb.) miatt csak szimulalni lehet ugyanazt a helyzetet. Kiléndsen nehéz a
helyzet a bioldgiai tudomanyteriileteken, ahol a laboratériumi allatok nem lehetnek
teliesen homogének, illetve szabvanyositottak.

Hasonlo a helyzet a human tudomanyok terén is. Az elméleti-statisztikai adatok
nem mindig tikrozik a valésagos helyzetet. (Mit kezdjen a laikus olvas6 példaul egy
olyan szociologiai felmérési eredményével, amelyben egy atlagos csaladnak 1,9
gyermeke van...)

Ezzel szemben a fizikai tudomanyok terén a legtdbb kisérlet tokéletesen megis-
mételhetS. Ugyanazok a kisérletek altalaban elvégezhetéek, amennyiben a misze-
reket ismét ugyanugy allitjuk be. llyen szempontbdl az elektronok viselkedése
kiszamithatd, azok tulajdonsagai identikusak (térvényszer(iek).

Nagymértékben sziikség van azonban ezen a tertleten éppugy, mint a tdbbi teri-
leten is az ugynevezett tapasztalati vagy hallgatélagos tudasra (tacit knowledge),
ahhoz, hogy az egyik kisérlet a masik laborban ténylegesen is mikodjon.

Nem vagyunk egyedlLil

A tudomanyos tudas legf6bb jellemzdje, hogy megoszthatdé masokkal. Ziman
a tudasra, mint k6zosségi normara tekint, melyre a legfébb jellemz6 az aktiv
interakcio, vagyis a tagok kéz6tti kommunikacio. Fontos eleme ennek a folyamatnak
a fent emlitett megbizhatésag, melynek eredményeképp megbizunk és hisziink a
kozvetit§ személynek.

Az ,interszubjektivitds” elmélete nélkll a tudomanyos aktivitds nem mikodhetne.
Abban az esetben ugyanis, ha a tuddésok nem tudnanak kommunikalni egymassal,
nem derilhetne ki, hogy egymastél figgetlendl is hasonlé eredményekre jutottak.
A mindennapi életben az interszubjektivitast akar realizmusnak is hivhatnank. Ha
mégis kiderdl, hogy két kutatd hasonld eredményeket ért el, akkor ez azt jelzi, hogy
ugyanabban a ,kulsé vilagban” élnek.

A kommunikacié mddjai

Akkor mondhatjuk, hogy a tudomanyos tudas mar egy kutatoi kdzdsség tulajdona,
hogyha megszokotta, ismertté valik és a kdzosség tagjai hisznek benne. A mertoni
kommunista tudomanynézetnek megfeleléen, a tudas aktivizalasahoz kommuni-
kacids rendszer szikséges. A kutatadsi eredmények addig nem szamitanak
tudomanyosnak, mig nincsenek publikalva, megosztva és transzformalva k6zosségi
tulajdonnd. Ennek értelmében a tuddsoknak is érdekik, hogy térekedjenek az elért
eredmények kdzolhetdségére (vagyis verbalis, illetve szimbolikus folyamatként valo
bemutatasara).
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A XV. szazadtol folyamatosan a kdnyvnyomtatas és képnyomtatds megjelenésé-
vel a technika hozzasegitette a tudomanyos tudas preciz reprodukciojat és
tovabbitasat. Ezzel a lehetéséggel mindig is éltek a kor tudosai, rendkivil széles
kérben jelentek meg képek, abrak, térképek, melyek az irott szdveget kivantak
illusztralni. Ezen vizudlis replikacids és kommunikaciés formaknak jelentds
szerepUk van szamos tudomanyterilet fejlédésében (pl: botanika, geolégia vagy
anatdémia).

Napjaink kommunikaciés formait a média csatornai jelenthetik. Ebben a vonatko-
zasban a lehet6ségek régen tuinétték a ,Gutenberg-i id6k” korlatait, az elektronikus
Ujsagokban rejlé lehet8ségek jelenthetnék az U perspektivat. A tudomany korlatai
igy kib&viini latszanak napjainkra, melyben komoly szerepet jatszik a technika gyors
fejl6dése. A fotografia, a filmkészités, a klldnleges helyzetekben is elkészithetd
audio és video felvételek, illetve a digitalis adathordozas terén megfigyelheté gyors
fejlédés lehetdvé teszi, hogy ma mar szemtanuk jelenléte nélkll keletkezhessen
szélesebb koérben is tudomanyos tudas a tények alapjan'®. Filmrdl visszanézve akar
mi magunk is szemtanukka valhatunk példaul a bizonyos helyzetekben térténd allati
viselkedések megfigyelésénél. Tovabbi elénye ezen audiovizualis kommunikaciés
eszkdzoknek, hogy egy vided-felvétel segitségével rogton latjuk, és kdnnyebben
meg is értjik a torténteket.

Ezen modern eszkdzok esetében azonban ugyan Ugy igaz, hogy a tudomany
nyilvanossagra joveteléhez a befogaddi hattértudas feltétlen sziikséges. Az a tény
tehat feltehetéen a jovét illetéen sem fog valtozni, hogy a tudasban val6 részesedés
soha nem lesz elkildnithetd az informacio forrasatol.

Osszegezve

Dolgozatomat kezdhettem volna akar az utébbi fejezetekkel is, melyekben atfogd
képet kaphattunk a ,tiszta tudomanyhoz” vezetd allapotrél. Vagyis azokrél a ténye-
z6krdl, amelyek elengedhetetlen fontossaguak a tudomany nyilvanossaganak, azaz
a tarsadalmi kézegének kapcsolata szempontjabol. Jollehet e tényezbk segitségével
egy idealis és semmiképpen nem altalanosnak nevezhetd allapotot vazoltunk fel, egy
olyan tarsadalmi hatteret, amely megbizik és hisz a tudomany jotékony hatasaban.
Sét, egy olyan kbdzeget, melyben a tudomany képes elérni azt a hatasat, mellyel ko-
zOsségi tudast tud teremteni. Kérdésként mertlhet fel benniink, hogy siker(l-e elérni
ezt az allapotot, illetve, hogy torténnek-e ténylegesen is Iépések ebbe az iranyba?

' A gondolatmenethez szintén hozzatartozik ezen Uj lehetéségekkel valé visszaélések, és a reprezentativ
adathordozok manipuldlhatésaganak ténye, mely okot adhat a keletkezett tudomanyos tények meg-
kérdGjelezésére.

—
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Ezen kérdések szempontjabdl lehet érdekes a kommunikaciés folyamat vizsgala-
ta. A kozlési metddus kulcsszerepet kaphat a mélyebb értelemben vett jelenté-
sével: vagyis abban az esetben, ha a kommunikaciéra, mint kozlési folyamatra,
tehat a tudas létrejottének eszkdzére gondolunk. Ennek az interaktiv informacio-
transzfernek a segitségével valdsulhat meg (az add oldalarol) a tudomanyos kozlés,
és (a befogado részérdl) a tudomanyos megismerés. Dolgozatommal igyekeztem
feltérképezni azokat a lehetéségeket, melyek a formalis (publikacidk altal torténd)
kbzlési modokban rejlenek: a tudas ,mérésére” szolgaldé mennyiségi mutatdk
alapjan — Garfield tényezd. Nem tértem ki azonban részletesen annak a gondolatnak
a kidolgozasara, hogy lehetséges-e egyaltalan a tudomany ilyenfajta, mennyiségi
mutatdk alapjan térténd mérése és dsszehasonlitasa.

A befogadd oldalarél vizsgalva hasonlithattuk a tudomanyos megismerés folya-
matat egyéb kulturdlis terlletek: a vallasi és a mlvészi megismerés folyamataihoz.
Kozos jellemz8 vonasként emlithetjik, hogy valamennyi terilet, induktiv vagy
deduktiv médon tudast termel. Az igy nyert (tudomanyos) tudasunkba vetett hitlink
azonban relativ gyenge labakon all, azzal kénnyen vissza lehet élni. A média
nyujtotta kommunikacidés csatornak idealis esetben mind azt a célt szolgaljak, hogy
a nyujtott informaciét képi, hangi és egyéb eszkdzodkkel alatdmasszak. A bemutatott
két példan (Alan Sokal, Orson Welles) keresztll azt szerettem volna érzékeltetni,
hogy noha j6 szandékkal vezérelve, de torténhetnek félrevezetések, melyeket
éppoly hitelesnek véliink és elhisziink, mintha igazak lennének. A tudomanyhoz val6
hozzadllasunk és az abba vetett bizalmunk pedig alapvetéen ezeken a forrasokon
mulhat. Ahogyan Robert Merton tudomanyszocioldgiai szempontokbdl hangsulyoz-
ta, hogy a Il. Vilaghaboru koérnyékén a tudomanyhoz valé hozzaallast nagymérték-
ben befolyasolta a totalitarius diktatirak politikai nyomasa. Hogyan szllethetett
volna meg a kor emberében a tudomanyba vetett hite, hogyha azt a politikai propa-
ganda és haborus tevékenységek céljai vezérelték? Ezek kirivd esetek lehetnek
(politikai vagy a laikus tarsadalmat leleplezni kivand céloktdl vezérelve) a
tudomanyos kommunikacié terén, &m a hatdsai annal hosszabb tavon érzékel-
hetSek. Talan nem véletlen, hogyha kételkedve, az informaciés és szakmai forra-
sokat megkérddjelezve kozelitiink napjainkban is a tudomanyt érintd teriletek felé.

Dolgozatomban nem foglalkoztam elég részletesen, de feltétlen hangsulyozni
szeretném napjaink tdbmegkommunikacidjat, kilondésen a média szerepét. A fent
emlitett problémahoz nagymeértékben jarulhat hozza az alapvetéen egyiranyinak
nevezhetd tdmegtajékoztatas folyamata, melyben a befogado (inter)aktiv szerepe,
sajnos csak igen mérsékelten fordul elé.
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